JAVNI, OTVORENI, U JEDNOM DIJELU POZIVNI, ANONIMNI, LIKOVNI

NATJECAJ
ZA IZRADU IDEJNOG KIPARSKOG RJESENJA
SPOMENIKA ANDRIJE MOHOROVICICA
NA LOKACIJI PARK GRIC, ZAGREB

PROTOKOL O NATJECAJU
KONACNO 12VJESCE OCJENJIVACKOG SUDA

Pripremila:
Ivana Andabaka
Tajnik Natjecaja

Zagreb, 3. lipnja 2019.



NARUCITELJ:

HRVATSKA AKADEMIJA ZNANOSTI | UMJETNOSTI
Trg Nikole Subiéa Zrinskog 11, Zagreb

OIB: 61989185242

Telefon: 01 4895 111

Adresa elektronicke poste: |

Internetska adresa: www.hazu.hr

Odgovorna osoba: Glavni tajnik Dario Vretenar
Osoba za kontakt: Ljubica Petrovié, dipl. oec.
Broj telefona: 01 4895 187; mob: 099 6174 680
Broj telefaksa: 01 4895 189

Adresa elektronicke poste: lipairo

PRIRODOSLOVNO-MATEMATICKI FAKULTET
SVEUCILISTE U ZAGREBU

Adresa: Horvatovac 102a, Zagreb

OIB: 28163265527

Telefon: 4606-011

Adresa elektronicke poste: sij@mn

Odgovorna osoba: prof. dr. sc. Aleksandra Cizmesija
Osoba za kontakt: prof. dr. sc. Aleksandra Cizmesija

(u dalinjem tekstu Narucitelj)
PROVODITELJ

Hrvatsko drustvo likovnih umjetnika (u daljnjem tekstu HDLU)
Trg Zrtava fasizma 16, Zagreb

OIB: 89246742324

Telefon: 01 461 1818

Adresa elektronicke poste: hdlu@hdlu.hr

Odgovorna osoba HDLU: Tomislav Buntak, predsjednik

Osoba za kontakt: Miran Jurié, hclundic

NATJECAJNA DOKUMENTACIJA
l. UVJETI NATJECAJA

Il. PROGRAM NATJECAJA s prilozima
IIl. OBRASCI



V.

PODACI O RASPISU NATJECAJA | ROKOVIMA:

Poziv na natjeCaj te uvjeti natjeCaja objavljeni su na internetskim stranicama Narugitelja
nazu.hrina internetskim stranicama HDLU v bl

Rezultati Natje¢aja bit ¢e objavljeni na internetskim stranicama Narugitelja «www hazu.hrina
internetskim stranicama HDLU v ndlu

Pocetak natjecaja: 8.3.2019.

Natjecatelji imaju pravo postavljati pitanja do: 1.4.2019.
Rok za odgovor svim natjecateljima: 12.4.2019.
Predaja natjecajnih radova: 13.5.2019., do 14h
ZavrSetak rada ocjenjivackog suda: 3.6.2019.

OCJENJIVACKI SUD:

Ocjenjivacki sud:

Dr.art. Antonija Bali¢ Simrak, akademska kiparica (HDLU)

Dr.art. Ida Blazi¢ko, akademska kiparica (HDLU)

Akademkinja Zeljka Corak, povjesni¢arka umjetnosti (IPU, HAZU)
Prof. dr. sc. Marijan Herak, geofizi¢ar (PMF)

Prof. dr. sc. Zeljka Milin-Sipu$, matemati¢arka (PMF)

Akademik Mirko Orli¢, geofizi¢ar (PMF, HAZU)

Prof. KreSimir Rogina, arhitekt (Penezi¢ i Rogina, arhitekti, d.o.0.)

N, o =

Tehni¢ka komisija:

1. Marica Malezija (HAZU)
2. Ljubica Petrovi¢ (HAZU)

Tajnik natjecaja:

1. lvana Andabaka (HDLU)



VL.

PODACI O KONTAKTIMA SA SUDIONICIMA NATJECAJA OD RASPISA NATJECAJA
DO PREDAJE RADOVA

Do roka za podnoSenje pitanja natjecatelja zaprimljeno je osam (8) pitanja.
Popis pitanja i odgovori objavljeni su na web stranicama www hdiuhr i www.hazu.hr
sukladno roku navedenom u natjecaju.

1. Je li predviden info stup o liku i djelu Andrije Mohorovic¢iéa? Ako je odgovor
potvrdan, je li info stup predviden u sklopu rjeSenja spomenika ili ¢e se pozicija info
stupa rjesavati van kiparskog rjesenja.

Ne, ako info stup bude postavijen, bit ¢e to naknadno i izvan kiparskog rjesenja.

2. Je li predvidena ploc¢a na spomeniku sa npr. imenom i prezimenom i datumima?
Molimo upute.

Da, uputa je da natjecatelji zasad predvide ispis osnovnih podataka kako slijedi:

Andrija Mohorovicic¢
geofizicar
1857.—1936.

Natjecatelj mozZe predloZiti smjestaj natpisa na plocCi ili uklesano u postament, dok ce stav o
poziciji natpisa dati Ocjenjivacki sud.

3. Je li temeljenje spomenika/postamenta u sklopu kiparskog rjesenja? Ukoliko je
odgovor pozitivan, nepoznati je status mikrolokacije temeljenja spomenika te nije
moguce predvidjeti troSkove istog bez podataka o slojevima zemlje, pozicijama
eventualnih instalacija itd. Molimo informacije na tu temu jer ista utje¢e na izgled
postamenta.

Ne, temeljenje spomenika/postamenta rjeSavat ¢e se naknadno, izvan sklopa kiparskog
natjecaja.

4. U natje¢aju se navodi sljedece: Potrebno je dostaviti najmanje jedan (1), a najvise
dva (2) trodimenzionalna. modela i to: idejno kiparsko rjeSenje spomenika s
postamentom (obavezno); u odgovaraju¢em mjerilu u ovisnosti o rjeSenju, najmanje
50 cm visine x 50 cm Sirine x 50 cm dubine do najvise 80 cm visine x 80 cm Sirine x 80
cm dubine. Molimo definirati termin "postament”. Je li definicija razlicita od "postolja”
spomenika koje sastavni dio spomenika odlivenog u bronci. Ukoliko se misli na
"postament” na koji se skulptura sa svojim "postoljem"™ montira, npr, visine
"postamenta” 100 cm u naravi, skica/model umanjenog spomenika sa "postamentom”
visine maksimalno 80 cm biti ¢e premali da se steknu svi kvalitativni parametri



kiparskog rjeSenja. Predlazemo da se model spomenika bez pripadajuéeg
"postamenta” izradi u zadanim gabaritima skice (maksimalne visine 80 cm), a
skica/model "postamenta" neka se prikaze u istom mjerilu, ali zasebno. Model
spomenika se zatim postavi na model postamenta, poradi §to boljeg uvida u kiparsko
rieSenje.

Narucitelj prihvaca prijedlog da se posebno izradi model spomenika, a posebno model
postamenta, i to u istom mjerilu tako da se mogu kombinirati radi pregleda cjeline.

5. U uvjetima natjecaja je napisano da model mora biti minimalnih dimenzija 50x50x50
cm, te da mora biti na postamentu. PoStujuci ovaj zahtjev svaka skulptura koja necée
biti stojeca figura ¢e biti prevelikih dimenzija, u mjerilu neprimjerenom natje¢aju za
javnu skulpturu. Moze li se, ukoliko predlozeno likovno rjeSenje to zahtijeva, priloziti
model manjih dimenzija? Je li postament obavezan ukoliko ga rjeSenje ne predvida?

Narucitelj potvrduje da model moze biti i manjih dimenzija te da postament nije obavezan .
da skulptura moze biti na razini tla. Takoder, skulptura moze biti i sjedeca figura. Dakle,
prepustamo umjetnicima da daju prijediog, a na Ocjenjivackom sudu je da odabere ono
rjeSenje koje ce najvise odgovarati uvjetima natjecaja te izgledu parka u kojem ce skulptura
biti smjestena.

6. Zahtjeva se da idejno rieSenje bude predvideno za izvedbu u bronci. Je li moguce,
ukoliko idejno rjeSenje to trazi, predloziti neki drugi materijal: aluminij, inox, granit...?

Ne, skulptura bi trebala biti u bronci.

7. U uvjetima natjeCaja nije potpuno jasno Sto je predmet natjecaja. U razlicitim
dijelovima teksta govori se o statui, zatim o skulpturi, spomeniku, te o cjelokupnoj
figuri. S obzirom da je nejasno Sto se od svega navedenoga zaista trazi, molim da to
definirate, odnosno jasno naznacite ukoliko je natjecaj raspisan za broncanu stojecu
figuru na postamentu.

Natjecaj je raspisan za cjelokupnu figuru u bronci. Hoce li figura biti stojeca, sjedeca ili nesto
trece, hoce li biti na postamentu ili nece, hoce li uz figuru biti neki instrument (seizmograf?),
model Zemlje ili nesto trece — prepustamo na volju natjecateljima.

8. Je li moguce isporuciti skicu skulpture sa vlastitim postoljem koje ide u broncu (nije
ukljuéen visoki postament koji se npr. oblaze kamenom). A sam visoki postament
zeljeli bi isporuciti kao skicu detalja. Skica spomenika sa vlastitim postoljem se zatim
postavi na skicu postamenta za potpuni dozivijaj rjeSenja.

Narucitelj se slaze s prijedlogom.



Vil.

VIIL.

PRISPJELI | ZAPRIMLJENI RADOVI

U propisanom roku do 13. svibnja 2019. do 14:00 sati u prostorijama HDLUa u Zagrebu
zaprimljeno je osamnaest (18) radova. Ukupno je zaprimljeno osamnaest (18) radova.

OTVARANJE - SIFRIRANJE RADOVA

Osamnaest (“18") prispjelih radova su 3. lipnja 2019. u prostorijama Kluba HDLUa, Trg
zrtava faSizma 16, Zagreb, Sifrirana, otvorena, pregledana, popisana. Otvaranje i Sifriranje
izvrSili su €lanovi Tehnicke komisije: Marica Malezija (HAZU), Ljubica Petrovi¢ (HAZU).

Sve omotnice s podacima o autorima (omotnica A), adresama za povrat radova (omotnica B)
i omotnice s natpisom ,Osoba ovlastena za izvodenje spomenika” (omotnica C) su u
posebnom omotu pohranjene u ormari¢u pod kljuéem kod Tajnika natjecaja.

Za Sifriranje su odredeni brojevi od "1" do "18". Svi prilozi u svakome pojedinim radu su
numerirani identicnom pripadnom Sifrom.



IX. IZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

Tehni¢ka komisija pregledala je radove dana 3. lipnja 2019. u prostorijama HDLUa, Trg
Zrtava faSizma 16, Zagreb, od 10:00-13:00 sati.

IzvjeStaj Tehnicke komisije Ocjenjivackom sudu je izloZzen na sjednici odrzanoj dana 3. lipnja
2019. godine u 15:00 sati.

RAD TEHNICKE KOMISIJE:
PONEDJELJAK, 3. LIPNJA 2019., 10:00 - 13:00

Dom HDLU, Trg Zrtava fasizma 16, Zagreb —
KLUB HDLU (sporedni ulaz, prizemlje)

DNEVNI RED

10:00 - 13:00

¢ Uvod i pregled dnevnog reda

e Provjera prisutnosti ¢lanova Tehnicke komisije

¢ Uvid u uvjete Natjecaja

o Otvaranje, pregled sadrzaja radova i Sifriranje radova

e Sastavljanje izvjestaja Tehnicke komisije (1. dio)
Prisutni:

Tehnic¢ka komisija:
Marica Malezija (HAZU)
Ljubica Petrovi¢ (HAZU)

Tajnik natjecaja:
lvana Andabaka, dipl. oecc.

Tehnika komisija utvrdila je sljedece:

Pregled radova je obuhvatio:

- Postivanje roka za predaju rada
Postivanje nacela anonimnosti
Sadrzaj natjeajnog rada — model, elaborate (tekstualno obrazloZenje, grafiCke privitke i
troskovnik)

- Opremu natjecajnog rada sukladno natje¢ajnoj dokumentaciji

- Privitke natje¢ajnih radova (omotnice A, B, C) — bez otvaranja omotnica.

Tehnicka komisija utvrduje:
- Utvrduje se da je u roku predano osamnaest (18) radova.



- Rad pod sifrom “4” nije postivao nacelo anonimnosti jer je na elaboratu naznacio ime i
prezime autora.

- Na sedam radova (“3", “4", “7", 12", “14", “15", “17") autori su potpisali tro§kovnik
obzirom da je previdom provoditelja natjeCaja natjeCajna dokumentacija predvidjela
vlastoruéni potpis autora. Na svim radovima tehnicka komisija je korektorom prekrizila
potpis autora, ¢ime je zadovoljeno nacelo anonimnosti te tehnicka komisija predlaze
Ocjenjivackom sudu da ove radove ne iskljucuje temeljem kriterija anonimnosti.

- Rad pod Sifrom “13" nije dostavio troSkovnik, stoga ga Tehni¢ka komisija predlaze za
iskljucenje.

- Kod dva rada (“7" i “13") natje€ajni rad nije predan u jednoj cjelini, ve¢ u dva paketa koja
su na sebi imala naljepnicu s jednakim vremenom dostave te je otvaranjem paketa
utvrdeno da se radi o jednom natje€ajnom radu dostavljenom u dva paketa, stoga
tehni¢ka komisija predlaze Ocjenjivackom sudu da se radovi prihvate za daljnji postupak
ocjenjivanja.

- Rad pod Sifrom “16" dostavio je samo idejno rieSenje spomenika bez cijele figure i
postamenta, nije dostavio nikakvu dodatnu natje¢ajnu dokumentaciju te Tehnicka
komisija predlaZe iskljucenje rada iz daljnje procedure.

- Radovi pod Sifrom “2", “3", “13", 18" dostavili su model u drugacijem materijalu, ali uz
obrazlozenje Cime je zadovoljen formalni uvjet natjecanja.

- Radovi pod S$ifrom “1”, “2", “5”, “8", 11", “13" dostavili su materijale na Cdu ili USBu
isklju¢ivo u PDF formatu, umjesto dostave tekstualnog obrazloZenja u word formatu, $to
Tehnicka komisija predlaze za prihvac¢anje u daljnju proceduru ocjenjivanja.

- Rad pod sifrom “9” nije dostavio materijale na USB/DVD/CD, al je sve materijale dostavio
u papirnatom obliku te Tehni¢ka komisija predlaze Ocjenjivackom sudu da se rad prihvati
u daljnju proceduru ocjenjivanja.

- Radovi pod Sifrom “7” i “15" su dostavili troSkovnike zasebno, a ne kao sastavni dio
elaborata te Tehnicka komisija predlaze Ocjenjivactkom sudu da se radove prihvati u
daljnju proceduru ocjenjivanja.

- Rad pod sifrom “9” nije dostavio tro8kovnik na propisanom obrascu, ali elaborat sadrzi
sve elemente troSkovnika te Tehnicka komisija predlaze Ocjenjivatkom sudu da se rad
prihvati u daljnju proceduru ocjenjivanja.

- Rad pod sifrom “14" je dostavio 3 zapecacene omotnice ali bez oznake A, B, C na
omotnicama te je na CDu dostavio ¢lansku iskaznicu u strukovnom udruZenju iz ¢ega je
vidljiv identitet natjecatelja stoga Tehnicka komisija poziva Ocjenjivacki sud da donese
odluku o daljnjem postupaniju.

Zakljuéak:

PredloZeno je da Getrnaest (14) radova moze biti predano u daljnji tijek ocjenjivanja, predlaze
da se radovi pod Sifrom “16", “4" te “13" diskvalificiraju, a da za rad pod Sifrom “14"
Ocjenjivacki sud razmotri moze li se pustiti u daljnju proceduru ocjenjivanja.

Detaljan opis rezultata pregleda svakog rada prikazan je u Zapisniku o sadrzaju svakoga
rada i predanim prilozima.



[Privitak 1 - Zapisnik o sadrZaju svakoga rada i predanim prilozima — u prilogu ovog
Protokola]

X. KRITERIJI OCJENJIVANJA

Pored uskladenosti rada s Uvjetima natje€aja, pri ocjenjivanju radova Ocjenjivacki sud c¢e
vrednovati:

- prepoznatljivost lika Andrije Mohorovici¢a;
- umjetni¢ku vrijednost djela;

- racionalnost i ekonomiénost rieSenja temeljem troSkovnika.

Xl. TIJEK RADA OCJENJIVACKOG SUDA
Pripremne sjednice:
5.12.2018.
Nacin odrzavanja sjednice: elektronski i telefonski, odluka

Dnevni red:
- konstituiranje ¢lanova Ocjenjivackog suda i Tehnicke komisije

Sazetak:

Na temelju prijedloga HDLU-a i Narucitelja, Odukom Naruditelja imenovani su ¢lanovi
Ocjenjivackog suda, Tehnicke komisije i Tajnik Natjecaja.

4.03.2019.

Nacin odrZavanja sjednice: elektronski i telefonski

Dnevni red:
verifikacija Programa i Uvjeta NatjeCaja

Sazetak:
Sedam ¢&lanova Ocjenjvackog suda te dva ¢lana TehniCke komisije potvrdili su konacnu
verziju Uvjeta i Programa Natjecaja.

17.5.2019.

Nacin odrzavanja sjednice: elektronski i telefonski



Dnevni red:

datum i prostor za rad Ocjenjivackog suda
- dnevni red za rad Ocjenjivatkog suda

Sazetak:

Tajnik NatjeCaja obavijestio je ¢lanove Ocjenjivackog suda i Tehnic¢ku komisiju o datumu,
prostoru i dnevnom redu plenarne sjednice. Usugladeno je da ¢e se tehnicki pregled radova
odrzZati 3.6.2019. u terminu 10-13h u prostoru HDLU-a, gdje su ujedno i zaprimljeni natjecajni

radovi. Ocjenjivanje radova odrzat ¢e se 3.5.2019. u Klubu HDLU u terminu 15-18 sati. Svi
su potvrdili sudjelovanje.

Plenarna sjednica:
3.6.2019.

RAD OCJENJIVACKOG SUDA
PONEDJELJAK, 3. LIPNJA 2019., 15:00 - 18:00

Dom HDLU, Trg Zrtava fasizma 16, Zagreb —
KLUB HDLU (sporedni ulaz, prizemlje)

DNEVNI RED

15:00 - 18:00
e Uvod i pregled dnevnog reda
¢ Provjera prisutnosti ¢lanova Ocjenjivackog suda i Tehnicke komisije
¢ Imenovanje Predsjednika Ocjenjivatkog suda
e |zvjestaj TehniCke komisije (1. dio)
e Pregled i ocjenjivanje radova: eliminacijski krugovi, rasprava
¢ Donosenje Odluke o rangiranju radova
¢ Otvaranje omotnica A, B, i C (Tehnicka komisija i Tajnik)
e |zvjesce Tehnicke komisije Ocjenjivackom sudu (2. dio)
¢ Donosenje Odluke Ocjenjivackog suda o dodjeli nagrada
o Sastavljanje lzvje$éa o radu Ocjenjivackog suda s obrazloZenjima i preporukama.

Xll. ZAPISNIK PLENARNE SJEDNICE OCJENJIVACKOG ODBORA

Ocjenjivacki sud zapoceo je s radom 3. lipnja 2019. u 15:00.

Clanovi su jednoglasno odabrali dr.art Idu Blazicko, akademsku kiparicu za predsjednicu
Ocjenjivackog suda.
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TehniCka komisija izvijestila je Ocjenjivacki sud o svom Zapisniku.

Ocjenjivacki sud rad pod Sifrom “13" prihvatio je u daljnju proceduru ocjenjivanja pod uvjetom da
ukoliko rad bude odabran za jednu od nagrada se trazi dopuna dokumentacije dostavom
troskovnika u roku 2 radna dana, nakon ¢ega ¢e Ocjenjivacki sud revidirati svoju odluku temeliem
kriterija ekonomicnosti i racionalnosti rjieSenja.

Ocjenjivacki sud rad pod Sifrom “14" prihvatio je u daljnju proceduru ocjenjivanja smatrajuci da
nacelo anonimnosti nije naruSeno obzirom da Ocjenjivacki sud nema pristup materijalima na
digitalnom mediju, a da se omotnice ionako sve otvaraju ¢ime se utvduje sadrzaj svake omotnice.

Utvrdeno je da Sesnaest (16) radova moze biti predano u daljnji tijek ocjenjivanja, a da se
radovi pod Sifrom “4” | “16” isklju€e iz daljnje procedure ocjenjivanja.

Ocjenjivacki sud je nastavio vrednovati Sesnaest (16) prema kriterijima iz Uvjeta NatjeCaja:
- prepoznatljivost lika Andrije Mohorovi€ica;

- umjetnicku vrijednost djela;

- racionalnost i ekonomicnost rieSenja temeljem troSkovnika.

Postupak odabira:
G. Orli¢ imao je prema ostalim ¢lanovima Ocjenjivackog suda izlaganje o djelu Andrije Mohorovici¢a
te njegovom znacaju kao znanstveniku.

U prvom krugu isklju¢eni su od daljnjeg natjecanja radovi pod Siframa br. “3", “6”, “7”, “9", “10”, “11”,
i U T | T i ¢

Pet (5) radova uzeto je u daljnje razmatranje: radovi pod $ifrom br. ,1%, 2", “5”, “8”, “13".
Obrazlozenje: Svaki ¢lan iznio je individualno misljenje treba li pojedini rad iskljuciti iz daljnjeg
natjecanja. Za svaki rad za kojeg je dobiven barem jedan glas ¢lana Ocjenjivackog suda ostao je u
daljnjem tijeku natjecanja.

U drugom krugu iskljuceni su od daljnjeg natjecanja radovi pod $iframa br. ,1%i ,2"

Obrazlozenje: Svaki je ¢lan o svakom pojedinom radu iznio svoje mislienje te istaknuo njegove
prednosti i mane u odnosu na zadane kriterije. Nakon rasprave, vecinom je glasova odluceno da se
u drugom eliminacijskom krugu iskljucuju radovi pod Siframa "1" i "2". U konkurenciji za nagrade
ostaju 3 rada i to pod Siframa "5", "8" i "13".

U trecem krugu odlucéen je poredak nagradenih radova.

Obrazlozenje: Clanovi OS-a pristupili su detaljnoj diskusiji o radovima preostalim u kategoriji za
nagrade (radovi pod $ifrom "5", "8" i "13") tijekom koje su svi ¢lanovi OS-a iznijeli svoja zapazanja,
sud i prijedlog rangiranja. Ocjenjivacki sud je jednoglasno odlucio da se treCe mjesto dodijeli radu
pod Sifrom “8”", nakon Cega su nastavili razgovarati o radovima pod S$iframa “5" i “13". Nakon
opsezne rasprave pristupa se javnom glasovanju o plasmanima: rad pod Sifrom "5" vecinom je
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glasova izabran kao prvonagradeni, a rad pod Sifrom “13” kao drugonagradeni.

Ocjenjivacki sud je veéinom glasova donio sliedecu Odluku o rangiranju pet (5) radova prema
kvalitativnim kriterijima:

1. rad pod Sifrom "5"
2. rad pod Sifrom "13"
3. rad pod Sifrom "8"
4. rad pod sifrom "1"
5. rad pod Sifrom "2"

U slucaju zadovoljavanja svih formalnih uvjeta NatjeCaja, Nagrade c¢e biti dodijeljenje u bruto2
iznosu kako slijedi:

I. NAGRADA
u bruto2 iznosu od 31.000,00 kn dodijelit ¢e se radu pod Sifrom "5"

Il. NAGRADA
u bruto2 iznosu od 20.000,00 kn dodijelit ¢e se radu pod Sifrom "13"

I1l. NAGRADA
u bruto2 iznosu od 10.000,00 kn dodijelit ¢e se radu pod Sifrom "8"

Ukoliko neki od navedenih radova ne zadovolji sve formalne uvjete, nagrade ce se dodijeliti
postujuci redoslijed rangiranih radova.

Odluka o rangiranju radova donesena je u 17.20 sati.

Ocjenjivacki sud je potom obrazloZio svaki natjecajni rad od pet prvorangiranih radova.

XIll. OTVARANJE OMOTNICA

Nakon $to je Ocjenjivacki odbor donio Odluku o rangiranju radova, €lanovi Tehnicke komisije i Tajnik
natje¢aja pristupili su otvaranju omotnice B za sve radove, a potom i omotnicu za A za sve radove
koji nisu naznacili da autor ne pristaje na objavu imena te su utvrdeni identiteti autora prema Siframa
radova kako slijedi:

Rad pod Sifrom “1”: Dragan Duzevi¢
Rad pod $ifrom “2": Neven Bili¢
Rad pod sifrom “3": Kazimir Hraste
Rad pod $ifrom “4": Slaven Milicev¢
Rad pod Sifrom “5": Nikola Dzaja
Rad pod $ifrom “6": Manuela Pauk
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Rad pod Sifrom “7": Tihomir Matijevi¢
Rad pod Sifrom “8": Duje Mateti¢

Rad pod Sifrom “9": Nikola Vrlji¢

Rad pod Sifrom “10™: Svjetlan Junakovi¢
Rad pod Sifrom “11”: lvan Fijoli¢

Rad pod Sifrom “12": Domagoj Kacan
Rad pod Sifrom “13": Zoran Juri¢

Rad pod Sifrom “14”: Eduard Pavlovic¢
Rad pod Sifrom “15”: lvan Ivo$

Rad pod Sifrom “16": nije identificirano zbog nepotpune dokumentacije
Rad pod $ifrom “17": Josip Konta

Rad pod $ifrom “18”: Vlatka Skoro

Tehnicka komisija otvorila je omotnicu C prvonagradenog rada te je utvrdila da ne postoje razlozi za
iskljuCenje te da postoji pravna, poslovna te tehniCka i struéna sposobnost natjecatelja stoga se

potvrduje prvonagradeni rad kao odabrano idejno rieSenje za daljnje postupanje Narucitelja.

Napomena: Prilkom otvaranja omotnica za rad pod Sifrom “13” pronaden je dostavljeni troskovnik
¢ime Ocjenjivacki sud potvrduje formalnu ispravnost natje¢ajnog rada.

[Privitak 2 - Zapisnik o sadrzaju omotnica A, B, C — u prilogu ovog Protokola]
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XIV. ODLUKA O DODJELI NAGRADA

Tehni¢ka komisija i Ovlastene osobe Narucitelja izvijestili su Ocjenjivacki odbor o zadovoljavanju
formalnih uvjeta natjecaja. Uzimajuc¢i u obzir Zapisnik o sadrzaju omotnica A, B, C, Ocjenjivacki
odbor je dodijelio nagrade kako slijedi:

I. NAGRADA
u bruto2 iznosu od 31.000,00 kn dodjeljuje se radu pod Sifrom "5"

AUTOR: Nikola Dzaja

Il. NAGRADA
u bruto2 iznosu od 20.000,00 kn dodjeljuje se radu pod Sifrom "13"

AUTOR: Zoran Juric¢

lll. NAGRADA
u bruto2 iznosu od 10.000,00 kn dodjeljuje se radu pod Sifrom "8"

AUTOR: Duje Matetic

Jednoglasno je utvrdeno da Ocjenjivacki sud ostaje kod donesene odluke te se ta odluka
jednoglasno usvaja kao konacna.

XV. OBRAZLOZENJE ODLUKE

ObrazloZzenja svakog pojedinacnog natjecajnog rada medu pet prvorangiranih sastavni su dio
Protokola o Natjecaju.

[Privitak 3 - Obrazlozenje Odluke ocjenjivackog suda]

XVI. ZAKLJUCAK OCJENJIVACKOG SUDA

Svi ¢lanovi Ocjenjivackog suda uvjetovali su realizaciju prvonagradenog rieSenja sliedec¢im:

- ukloniti postament i skulpturu postaviti direktno na travnatu povrsinu;

- pribliziti crte fizionomije Mohorovici¢evu izgledu;

- boéne vizure rijesiti uskladenjem odvie Siljatih bridova izmedu prvog i zadnjeg plana s tretmanom
volumena ostalih dijelova kipa;

- pozvati ¢lanove Ocjenjivatkog suda na odobrenje ucinjenih izmjena prije lijevanja konaénog
rieSenja.

XVII. ZAVRSETAK RADA OCJENJIVACKOG SUDA
Ocjenjivacki sud sastavio je i potpisao Konacno izvjesce o radu.
Sjednica je zavrsena u 18.30 sati.

14



XVIIl. OVJERA KONACNOG 1ZVJESCA OCJENJIVACKOG SUDA

Potpisujuci ovo Konacéno izvjesce, ¢lanovi Ocjenjivackog suda potvrduju prethodne tocke |.-XVII. i ujedno
potvrduju dokumentaciju koja je u privitku, a sastavni dio je zapisnika o radu Ocjenjivackog suda, i to:
Privitak 1 — Zapisnik o sadrzaju svakoga rada i predanim prilozima, 3.6.2019., sastavili ¢lanovi Tehnicke
komisije

Privitak 2 — Zapisnik o sadrzaju omotnica A, B, C pet prvorangiranih natje¢jnih radova, 3.6.2019.,
sastavili ¢lanovi Tehnicke komisije

Privitak 3 — Obrazlozenje Odluke Ocjenjivatkog suda, 3.6.2019.

P.adsjednica:

Dr.art. Ida BlaZi¢ko, akademska kiparica (HDLU) %"_ 3
Clanovi: -— M
Akademkinja Zeljka Corak, povjesni¢arka umjetnosti (IPU, HAZU) E (/

4( ,Q,/
Dr.art. Antonija Bali¢ Simrak, akademska kiparica (HDLU) ‘-B

Prof. KreSimir Rogina, d.i.a. (Penezi¢ i Rogina, arhitekti, d.o.o.) I t‘M /f 5
prof. dr. sc. Marijan Herak, geofizi¢ar (PMF k_/{ W\

. - . . %o k;a"-ﬁ J‘)r‘-ﬂ s
prof. dr. sc. Zelika Milin-Sipu§, matemati¢arka (PMF)

Akademik Mirko Orlié, geofizidar (PMF, HAZU) d('l/\/h M

Tehni¢ka komisija:

Marica Malezija (HAZU) ,@Q_— e,

Ljubica Petrovi¢ (HAZU) L_( /% L/

IzvjeSce sastavila:

Tajnik Natjecaja:
lvana Andabaka
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Privitak 1 — Zapisnik o sadrzaju svakoga rada i predanim prilozima
Zagreb, 3.6.2019.

DIO 1: uz otvaranje radova

rzaj natjecajnog rada

% 50 cm dubine do najviée BO cm visine x BD cm
Sirine x B0 cm dutine

U\I'.J_Erl: 10 11 12 13 14 15 18 17 18 |NAPOMENA

PREDAND U ROKU + * + + + + + + +

IDEJND KIPARSKO RJESENJE spomenika s

postamentom; naymanje 50 cm visine x 50.cm &irine s A ) M i 4 . iy +  [|Red ™16 destavio samo ideina dedenie

gave

Gipsan model / drugadiji materija, uz abrazicdenje

= T koji s& 3k ol
TEKSTUALNO OBRAZLOZENJE (najwise 5
wartica ieksta)

Radavi 27 3%, 13", 18" dastavili u
drigatijem malenjalu uz shrmzloZen)s.

Fad 1" nije dostavio elaborat

g rada

Dprama

[potpisa, prepoznatljivog znaka

Konceptualne postavie idenog rieSena
Tehniéki opis | obrazloZenje odacranog materijala
za spomenik | postament, nadin 1zvodenja | + . F
cldrla\rarqa spom ik b oatalifi v i + + - + + Rad “16° nije dostavio elaborat,
karaktarishnih tehnidkih uvieta;
Opis odnosa spomenika prema zgrad DHMZ-a,
- + + + + * - * +  |Rad 16" nije dostavio elatonn!
parku Grié | Strossmayerovom Setalidtu
GRAFICKI PRILOZI
Nacrti spomenika - u oagovaraucem mjeriiu - + + + + + R + +  |Rad 18" nije dostavio elaboral.
ovisno o risdanju;
KarakteristiZni detalji (Hocrl, presjex, pogled u
myjerti 1 100 1:20); + + + ¥ + + - * +  |Rad *16° ruje dostavio elaborst
Majmane tri prostorna prikaza cjeline spomenika
& okolifem (3d model | parspektvni || + + + " . + - v + |Rad 18" e dostavio slaborat
aksanometrijski prikaz (skica ! fotomontaga).
TROSKOVNIK s elementima iz obrasca iz Priloga Rad 9" nije dostavio tobkovnik na
1 pregisancm obmscu, all ima sve
alemania irodkovnike; Radov: pod &ifrom|
- " » - + + . . o |77 15" su dostavil) tokkovnike
zasebno, & ne kao sastavr dio
olaborata; Radoyv "13%: "6 nisu
dostayit OV
Elaboral uvezan u min formatu A4, max A3 u sedam + - + . + - = * + |Rad "16° nije costavio elaborat
[T} primjerka,
Rad pod &ifrom 27 nije dostavio
Svi grafitkl (preporuka POF & t) | tekstual matanjale na USB/DVDICD, al & sve
il et b Mesiom N N (R (! .| ., |reeniais dotavio u papsmatom i
l ‘Dr  privites predani | na CO- ek = Radovi pod &ifrom =1*, 2% 57, 8, 1170
u, 1 primjerak *13" dostavili matenjale samo u PDF
farmalu.
Raad pod *14” nije naznatio naziv
Omotreca A - AUTOR™ * * + + +. + - * > 2
omatnice
5 Rad pod *14” nije naznadio naziv
Omatnica "B - ADRESA ZA OBAVUEST + + + + - + = + +
omainice
Omatrica “C - OSOBA OVLASTENA ZA " Iy . E A = . [Rad pod 1% nie naznatia naziv
(ZVODENJE SPOMENIKA® - amoinice
Kod dva raga (71 “13°) natjetajm ad
nije predan u |edno| cjelin, ved u dva
ket br imala naljapnic
Natjedajni rad (modsl | elaborat), zajedno s . . . ) i R E pal CE.RO|éﬁu na wabn imal a.na apnicu
dostavijen u jedngj zatvoreno) podiljci ¥ * s jacdnakim yramenom dostave 1n jo
OFCTICHTE, g otvamnje paketa ulvideno da ss adi o
jednom naljetajnom radu dostavijenom
u dva pakels
Rad pod 4ifom 4" nije podvan natelo
anonimnaoall |8r |8 na alaborsty naznadio
imme | prezime aular, Rad pod difram =14
j# na COw dostavio tlansku iskazniou u
slruk ovnom udrden|u 2 tega je vidl|iv
Pozit i & |dentitet natiecatelja; Na sedam mdpva
iljia | svi priloz dostavljen bex imena, Sifre, + + + * + + + +|F, W, T T 4 1, T suton su

potpisali tredkovnik oheimm dae &
previdom provoditelia naljetajs

natjetajns doxumentaci(a predvidiela
viasiondn poiss sulora. Na svim
radavima iehnitka komisja e
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Privitak 2 — Zapisnik o sadrzaju omotnica A, B, C pet prvorangiranih radova

Zagreb, 3.6.2019.

DIO 2: nakon donesene Odluke o rangiranju 5 radova
UVJETI: 1 2

3

15

16

NAPOMENA

{Omotrica A s natpisom "AUTOR" sadr# izjavu
riastj ecated|a u koof S8 navode podatn 0 sutory
natjetajnog rada te suradnika | strudnjaka ukljuéenin
u |zradu natjecanog rada | ako je primjenjive)
ispuryenu na obrascu iz Priloga L2

(Omotnica B s natpisom “ADRESA ZA OBAVIJEST”
sadr¥ |spunjenju izfavu na obrascu [z Priloga 113

Omoatnica C s natpisom ,0S0BA OVLASTENA ZA
IZVOBENJE SPOMENIKA" sadr¥| ispunen|u zjavu
na abrascu iz Priloga 11 4. e izjave iz Priloga lll.5.
e, 7

Izjava o nekafryavanyu koju daje cscba oviadtena za

|zastupanie na oorascu | Prilog HILS )

[zjava 0 Nepostoran]u poreznog duga na obrascu
(Prilog HLE:)

lzjava 0 sposcbnost za obavi|anje profesionalne
dyelatnost na obrascu (Prilog HLT )
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Privitak 3 — Obrazlozenje Odluke Ocjenjivackog suda
Zagreb, 3.6.2019

a) ObrazloZenja nagradenih radova:

|. NAGRADA

u bruto2 iznosu od 31.000,00 kn dodjeljuje se radu pod Sifrom "5"
autor: Nikola Dzaja

Skulptura se izdvojila dinamiénim rieSenjem sjedece figure koja aktivira gledaoca u prostoru. Andrija
MohoroviCi¢ prikazan je kao znanstvenik Ciji je atribut knjiga, a napukla kora polulopte na kojoj, kao
na postamentu, sjedi, aludira na jedno od bitnih postignu¢a njegova rada. Mohorovici¢ev lik iskazuje

dostojanstvo i stanovit ponos znanstvenoga rada, koji se iz osobne sfere prenosi kao poruka
promatracu.

Il. NAGRADA
u bruto2 iznosu od 20.000,00 kn dodjeljuje se radu pod Sifrom "13"
autor: Zoran Juri¢

Idejno rjeSenje skulpture Andriji Mohorovi€iéu nenametljivo u izriCaju upotpunjuje ve¢ postojece
elemente u prostoru definirajuci njegov kontekst. Glavna odlika drugonagradenog rjeSenja misaoni
je element vidljiv u pokretu figure, a koncentriran u izvrsnom portretu, te dostojanstvenost i taktilnost
obrade povrsina koja asocira na toplinu i plemenitost zemlje.

Ill. NAGRADA
u bruto2 iznosu od 10.000,00 kn dodjeljuje se radu pod Sifrom "8"
autor: Duje Mateti¢

Skulptura predstavlja tradicionalno korektno kiparsko rjeSenje koje daje blagu naznaku njegovih
znanstvenih dosega. Rijec je o vertikalnoj, jasnoj Eistoj formi Cija je glavna odlika tidina.

b) Obrazlozenja nenagradenih radova

Rad rangiran na 4. mjestu:

Rad pod s$ifrom: ,1*

autor: Dragan Duzevi¢

Ekspresivna modelacija naglasava ljudskost i bliskost s promatratem, a samo rieSenje Cini
jedinstvenu cjelinu s parterom.

Rad rangiran na 5. mjestu:

Rad pod sifrom: ,2*

autor: Neven Bili¢

Kvaliteta umjetni¢kog izri¢aja pociva u neopisivoj lako¢i kojom je uprizoren Mohorovi€i¢ u laganom
iskoraku, s nenametljivo$éu izvedbe i dostojanstveno$cu ¢ini jedinstvenu cjelinu s ostatkom parka.
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